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 Deforma
demokracji

The Deformation
of Democracy

Kiedy historia powiedziała „sprawdzam”, 
to właśnie oni wiedzieli, jak się mają zachować. 

When history says ‘I’ll see you’,
they were the ones who knew how to behave
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Przedstawione tu informacje bazują na powszech-
nie dostępnych publikacjach medialnych. Moja 
wiedza opiera się także na materiałach źró-
dłowych oraz na wielogodzinnych wywiadach  
z bohaterami niniejszej publikacji. Zebrany tu 
materiał powstawał przez ostatnie kilka lat, 
podczas których byłam obserwatorką licznych 
rozpraw sądowych oraz dokumentowałam wyda-
rzenia istotne z punktu widzenia tematyki niniej-
szej publikacji. Wszystkie wykorzystane fotografie 
są mojego autorstwa.

The information presented here is based on 
generally accessible publications in the media. 
My knowledge is also based on source material 
and on many hours of interviews with the people 
featured in this publication. The material has 
been prepared over the last few years, during 
which time I observed numerous trials in court 
and documented events of significance to this 
publication. All photographs are my own.

Okladka / cover: 

Warszawa, 11.11.2022
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Demokracje umierają po cichu 
„powolnym, stałym osłabianiem 
krytycznych instytucji, takich  
jak sądownictwo i prasa, oraz 
stopniową erozją długotrwałych 
norm politycznych”*. Nie trzeba 
wyprowadzać czołgów na ulice. 

*S. Levitsky, D. Ziblatt, How Democracies Die. „Democracy no longer ends with a bang — in a revolution 

or military coup — but with a whimper: the slow, steady weakening of critical institutions, such as the judiciary 

and the press, and the gradual erosion of long-standing political norms”. www.penguinrandomhouse.com/

books/562246/how-democracies-die-by-steven-levitsky-and-daniel-ziblatt/# (wejście/accessed on 25.08.2023)

EN

‘Democracies die quietly ‘with the slow, steady weakening of critical institutions, such as  
the judiciary and the press, as well as the gradual erosion of long-standing political norms’.* 
There is no need for tanks to roll out into the streets.’
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Demokracje umierają po cichu „powolnym, sta-
łym osłabianiem krytycznych instytucji, takich  
jak sądownictwo i prasa, oraz stopniową erozją 
długotrwałych norm politycznych”1. Nie trzeba 
wyprowadzać czołgów na ulice. 

Przez ostatnie osiem lat z wielkim niepokojem 
obserwowałam sytuację polityczną w Polsce. 
Zadawałam sobie pytania: jak mogło do tego 
dojść? Jakich mechanizmów i  jakich strategii 
użyła partia PiS (Prawo i Sprawiedliwość), by 
przekształcić demokratyczne państwo w „nowy 
autorytaryzm”? 

Niniejsza gazeta jest zbiorem wybranych przy-
padków i dowodów na proces nadużywania 
władzy przez Ministerstwo Sprawiedliwości. 
Jest to również dokumentacja represji wobec 
osób broniących praworządności w Polsce i sta-
jących na barykadach przeciw partii rządzącej. 
W tej publikacji ograniczam się tylko do jed-
nego aspektu – reformy sądownictwa i  jej 
konsekwencji. Reforma ta rozpoczęła się od 
podważenia niezależności Trybunału Kon-
stytucyjnego. Następnie partia PiS przejęła 
kontrolę nad Krajową Radą Sądownictwa, 
Sądem Najwyższym i sądami powszechnymi2. 
Sędziowie, prokuratorzy, adwokaci jako jedni 
z pierwszych zauważyli niebezpieczeństwo 
czyhające w przejęciu sądów oraz we wpro-
wadzeniu niekonstytucyjnych zmian przez PiS 
i wszczęli alarm. 

Ruszyła machina represjonująca sędziów: uchy-
lenia immunitetu, zawieszanie w obowiązkach, 
degradacja, przeniesienie do innego wydziału, 
postępowania dyscyplinarne lub wyjaśniające, 
mobbing. Ponadto w telewizji publicznej, która 
od razu przekształciła się w tubę propagandową 
PiS, prowadzi się systematycznie kampanie nie-
nawiści wobec niezależnych sędziów. 

Do podburzania opinii publicznej przeciwko 
przedstawicielom władzy sądowniczej wyko-
rzystano również zainicjowaną przez rząd 
kampanię plakatową oraz media społeczno-
ściowe. W tym celu utworzono na komuni-
katorze WhatsApp tajną grupę hejterską przy 
Ministerstwie Sprawiedliwości o nazwie Kasta. 
Hejterzy nie ponieśli do dziś konsekwencji praw-
nych. Wybrane przykłady pokazują jeden z wielu 
mechanizmów uśmiercania demokracji. 

Czy w przyszłości ten dramatyczny proces nisz-
czenia demokracji będzie postępował, zależy od 
nas, ponieważ to my głosujemy.

EN

Democracies die quietly ‘with the slow, steady 
weakening of critical institutions, such as the 
judiciary and the press, as well as the gradual 
erosion of long-standing political norms’.1 There 
is no need for tanks to roll out into the streets.

I have been observing the political situation in 
Poland with great concern over the past eight 
years. I have been asking myself: How could this 
have happened? What mechanisms and what 
strategies did the PiS (Law and Justice) party 
use to transform a democratic state into a ‘new 
authoritarianism’?

This newspaper is a collection of selected cases 
and evidence of the abuse of power by the Min-
istry of Justice. It is also a documentation of 
repressions against people defending the rule 
of law in Poland and standing on barricades 
against the ruling party. Only one aspect is 
addressed in this publication – the reform of 
the judiciary and its consequences. This reform 
started by undermining the independence of the 
Constitutional Tribunal. Next, the PiS party took 
control of the National Council of the Judiciary, 
the Supreme Court and the ordinary courts.2 
Judges, prosecutors and lawyers were among 
the first to notice the danger lurking in PiS’s 
takeover of the courts and its introduction of 
unconstitutional changes, and raised the alarm. 

A mechanism for repressing judges was set 
in motion: lifting immunity, suspension from 
office, demotion, transfer to another division, 
disciplinary or investigation proceedings and 
bullying. Furthermore, smear campaigns against 
independent judges are systematically held on 
state television, which immediately turned into 
a PiS propaganda mouthpiece. 

Government-initiated poster and social media 
campaigns were also used to incite public opi-
nion against the representatives of the judiciary. 
A secret hate group at the Ministry of Justice 
called Kasta was formed for this purpose on 
WhatsApp. The haters have not suffered any 
legal consequences to this day. The selected 
examples show one of the many mechanisms 
of killing democracy. 

Whether this dramatic process of destroying 
democracy continues in the future depends on 
us, because we are the voters.

Agata Szymańska-Medina

1. S. Levitsky, D. Ziblatt, How Democracies Die. „Democracy no longer ends with a bang — in a revolution 

or military coup — but with a whimper: the slow, steady weakening of critical institutions, such as the judiciary 

and the press, and the gradual erosion of long-standing political norms”. www.penguinrandomhouse.com/

books/562246/how-democracies-die-by-steven-levitsky-and-daniel-ziblatt/# (wejście/accessed on 25.08.2023).

2. W. Sadurski, Polski kryzys konstytucyjny, Wydawnictwo Fundacja Liberte!, Łódź 2020, s. 17—25.

Ruszyła machina 
represjonująca 
sędziów: uchylenia 
immunitetu, 
zawieszanie 
w obowiązkach, 
degradacja, 
przeniesienie do 
innego wydziału, 
postępowania 
dyscyplinarne 
lub wyjaśniające, 
mobbing.

A mechanism for 
repressing judges 
was set in motion: 
lifting immunity, 
suspension from 
office, demotion, 
transfer to another 
division, disciplinary 
or investigation 
proceedings and 
bullying.
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Poznań, 3.08.2021
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Przez osiem ostatnich lat Polska doświadcza 
kryzysu praworządności. Najpierw ofiarą padł 
Trybunał Konstytucyjny. Ten niezależny sąd 
strzegący zgodności ustaw z konstytucją prze-
stał wypełniać swoją funkcję już pod koniec 
2016 roku. Partia rządząca mogła dzięki temu 
dokonywać kolejnych zmian w prawie, które 
obniżały poziom ochrony praw obywatelskich. 
Politycznym interesom zostały podporząd-
kowane prokuratura, służby specjalne, media 
publiczne, a  także służba cywilna. Liczne 
działania przedstawicieli władzy naruszające 
konstytucję spotykały się z obojętnością i nie-
zrozumieniem ze strony dużej części społe-
czeństwa. Aż nastąpił atak na niezależność 
sądownictwa. Obywatele się obudzili. Wyszli 
w  lipcu 2017 roku na ulice prawie 200 pol-
skich miast. Pokazali siłę drzemiącą w wolno-
ści słowa oraz wolności zgromadzeń. Dodali 
otuchy i determinacji polskim sędziom, którzy 
zrozumieli, że w ich rękach jest polska demo-
kracja oraz członkostwo w Unii Europejskiej. 

Po kilku latach walki – przed sądami krajo-
wymi i międzynarodowymi, po licznych demon-
stracjach i pikietach, po gigantycznym wysiłku 
organizacji społecznych uświadamiających oby-
wateli, dlaczego rządy prawa są ważne – polskie 
sądy są wciąż niezależne. Ale ich status wisi na 
włosku. Zależy w istocie od wyniku wyborów 
parlamentarnych. Bo jeśli po raz kolejny przegra 
opozycja demokratyczna, to – jak mówił sędzia 
Stanisław Zabłocki – tylko wolni ludzie będą 
pamiętać o wolnych sądach. Jednakowoż sama 
pamięć o wolnych sądach jest niewystarcza-
jąca, by chronić praworządność i demokrację. 
Bez wolnych sądów będziemy zdani na łaskę 
i niełaskę rządzących, a oni będą się pławili 
w poczuciu całkowitej nieodpowiedzialności 
za podejmowane decyzje.

EN

Poland has been experiencing a rule of law cri-
sis for the past eight years. The Constitutional  
Tribunal was the first to fall victim. This inde-
pendent court, which protects the constitution-
ality of laws, stopped fulfilling its function as 
early as the end of 2016. As a result, the ruling 
party was able to make successive changes to 
the law which reduced the level of protection 
of civil rights. The prosecution service, the 
special services, the state media and the civil 
service were then subordinated to political inter-
ests. Numerous activities of government rep-
resentatives which breached the Constitution 
encountered indifference. A large proportion of 
the population also could not understand what 
was happening. Until there was an attack on the 
independence of the judiciary. The citizens woke 
up. They took to the streets of almost 200 Pol-
ish towns and cities in July 2017. They showed 
the strength that was inherent in freedom of 
speech and freedom of assembly. They gave 
encouragement and determination to Polish 
judges, who understood that Polish democracy 
and membership of the European Union were 
in their hands. 

After several years of the struggle before natio-
nal and international courts, after numerous 
demonstrations and pickets, after a huge effort 
of social organizations to make citizens aware of 
why the rule of law is important, Polish courts 
are still independent. But their status is hanging 
in the balance. It essentially depends on the out-
come of the parliamentary elections. Because 
if the democratic opposition loses again, then, 
as Judge Stanisław Zabłocki said, only the free 
people will remember the free courts. However, 
the memory of the free courts alone is insuffi-
cient to protect the rule of law and democracy. 
Without free courts, we will be at the mercy 
and disfavour of the ruling party, and they will 
wallow in the sense of total irresponsibility for 
their decisions.

Adam Bodnar 

Doktor hab., prof. Uniwersytetu SWPS
rzecznik praw obywatelskich VII kadencji 
(wrzesień 2015 – lipiec 2021).

Dr Hab. Adam Bodnar Professor of the SWPS 
University of Social Sciences and Humanities
Ombudsman for the seventh term 
(09/2015–07/2021).
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Kryzys praworządności jest odmieniany w kon-
tekście Polski przez różne przypadki. Ale łatwo 
nam zapomnieć, że to konkretne osoby – sędzio-
wie, prokuratorzy, adwokaci, radcy prawni, 
działacze organizacji społecznych, akademicy 
– nieśli ciężar walki o przetrwanie wartości 
konstytucyjnych i europejskich. Wielu z nich 
poniosło dużą ofiarę, zwłaszcza degradowani 
i represjonowani prokuratorzy oraz sędzio-
wie ścigani dyscyplinarnie, karnie i zawieszani 
w wykonywaniu pięknego zawodu wymierzania 
sprawiedliwości. Władza polityczna wykorzy-
stała wszystkie możliwe instrumenty prawne 
i polityczne, by postawić na swoim. Zmieniała 
przepisy, stosowała postępowania dyscypli-
narne, przenosiła do innych wydziałów sądów, 
zawieszała sędziów, sprawdzała oświadczenia 
majątkowe, szantażowała. Nie cofnęła się przed 
oczernianiem nawet tych najodważniejszych  
– zorganizowała kompleksowy aparat hejtu. 
Grała na ludzkich emocjach i  słabościach, 
promując tych, którzy dla kariery byli gotowi 
zamknąć oczy na standardy konstytucyjne oraz 
krzywdę kolegów i koleżanek. Wywoływała 
postawy oportunistyczne. Mroziła sprzeciw 
przez eksponowanie represji oraz upokarzanie 
tych, którzy nie chcieli się podporządkować. 

Teraz wiemy, że to się nie udało. Wciąż mamy 
szanse na wygraną opozycji demokratycznej 
w wyborach parlamentarnych. Odzyskiwanie 
praworządności to jeden z najważniejszych 
tematów debaty publicznej, od którego zależy 
nie tylko poszanowanie konstytucji, lecz także 
los setek miliardów euro z Krajowego Planu 
Odbudowy. Niezależni sędziowie i prokuratorzy 
stali się bohaterami masowej wyobraźni. Jeśli 
demokracja przetrwa w Polsce, to będziemy ich 
wielkimi dłużnikami. Bo kiedy historia powie-
działa „sprawdzam”, to właśnie oni wiedzieli, 
jak się mają zachować. 

Adam Bodnar

EN

The rule of law crisis is conjugated in the Polish 
context through various cases. But it is easy for 
us to forget that it was specific people – judges, 
prosecutors, attorneys-at-law, legal counsels, 
activists of social organizations, academics – 
who carried the burden of the struggle for the 
survival of constitutional and European values. 
Many of them made a great sacrifice, especially 
the degraded and repressed prosecutors, as well 
as the judges who are prosecuted on disciplinary 
and criminal charges and suspended from prac-
ticing the beautiful profession of administering 
justice. The political authorities have used all 
possible legal and political instruments to stake 
their claim. They have changed the laws, used 
disciplinary proceedings, transferred judges 
to other divisions of courts, suspended judges, 
checked asset declarations and blackmailed 
judges. They did not stop at belittling even the 
bravest – they organized a comprehensive hate 
apparatus. They took advantage of people’s 
emotions and weaknesses, promoting those who 
were prepared to turn a blind eye to constitu-
tional standards and the injustice of their col-
leagues in order to be promoted in their careers. 
They incited opportunistic attitudes. They froze 
any objections by emphasizing repression and 
humiliating those who refused to fall in line. 

We now know this has not been achieved. It is 
still possible for the democratic opposition to 
win the parliamentary elections. The restoration 
of the rule of law is one of the most important 
topics of the public debate, on which not only 
respect for the Constitution but also the fate of 
hundreds of billions of euros for the National 
Recovery and Resilience Plan depends. The inde-
pendent judges and prosecutors have become 
heroes of the mass imagination. If democracy 
survives in Poland, we will be highly indebted 
to them. Because when history says ‘I’ll see you’, 
they were the ones who knew how to behave. 

Niezależni sędziowie 
i prokuratorzy stali 
się bohaterami 
masowej wyobraźni. 
Jeśli demokracja 
przetrwa w Polsce,  
to będziemy ich 
wielkimi dłużnikami. 

The independent 
judges and 
prosecutors have 
become heroes of the 
mass imagination. 
If democracy 
survives in Poland, 
we will be highly 
indebted to them. 
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Warszawa, 10.04.2021
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Kasta, 
czyli grupa 
niszcząca 
sędziów

Kasta a group that
destroys judges

Warszawa, 10.04.2021
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W latach 2016–2018 w Ministerstwie Sprawie-
dliwości działała zorganizowana grupa o nazwie 
Kasta, której celem było prześladowanie sędziów 
krytykujących reformę sądownictwa – ujawnił 
w 2019 roku portal Onet1. 

Do grupy Kasta mieli należeć sędziowie, pra-
cownicy Ministerstwa Sprawiedliwości oraz 
Krajowej Rady Sądownictwa. Wiceminister 
sprawiedliwości Łukasz Piebiak, jeden z naj-
bliższych powierników Zbigniewa Ziobry, miał 
kierować grupą oraz nadzorować i zatwierdzać 
jej główne działania. Siłę sprawczą grupy sta-
nowiło 12 sędziów, którzy zostali awansowani 
po objęciu urzędu przez ministra sprawiedliwo-
ści Zbigniewa Ziobrę2. Głównym celem grupy 
Kasta była medialna kampania oczerniania 
sędziów, szkalowanie, znieważanie i poniża-
nie tych z nich, którzy publicznie wypowiadali 
się w obronie praworządności, niezależności 
sądów i niezawisłości sędziów. W grupie dys-
kusyjnej o nazwie Kasta, na komunikatorze 
WhatsApp były planowane i omawiane stra-
tegie jej działania.

Żeby rozpowszechniać nieprawdziwe informa-
cje, zatrudniono hejterkę Emilię S. (byłą żonę 
sędziego Tomasza S., również członka grupy), 
która publikowała oszczercze wpisy w mediach 
społecznościowych, głównie na portalu Twitter. 
Tam posługiwała się trollowym kontem Mala-
EmiE. Ataki na sędziów były przeprowadzane 
również z konta JusticeWatch (KastaWatch). 
Według śledztwa Onetu najaktywniejszymi 
członkami grupy mieli być wiceminister spra-
wiedliwości Łukasz Piebiak, sędzia Arkadiusz 
Cichocki oraz sędzia Jakub Iwaniec, którzy 
mieli dostarczać m.in. służbowe dokumenty, 
wrażliwe dane osobowe oraz kontakty, inter-
netowej hejterce3. 

„W ramach tych działań tworzono także nie-
prawdziwe informacje, fałszywe dowody, które 
następnie były podstawą wszczynanych postę-
powań wyjaśniających lub dyscyplinarnych 
wobec sędziów”4.

Jak podaje raport Iustitii z 2019 roku, osoby 
skupione w grupie Kasta wykorzystywały peł-
nione funkcje w Ministerstwie Sprawiedliwości, 
Krajowej Radzie Sądownictwa, funkcje prezesów 
sądów powszechnych – miały dostęp do danych 
osobowych i miały ujawniać te informacje oso-
bom nieuprawnionym5. Jak wyznała hejterka 
Emilia w wywiadzie dla „Gazety Wyborczej”, by 
kreować fałszywy wizerunek sędziów, przekazy-
wała informacje dziennikarzom z prorządowych 
mediów, m.in. redaktorowi Wojciechowi Biedro-
niowi z portalu wPolityce czy Przemysławowi 
Wenerskiemu z TVP1, którzy przygotowywali 
zmanipulowane, zniesławiające, kompromi-
tujące publikacje dotyczące poszczególnych 
sędziów6. Konsekwencją kampanii oczerniającej 
był medialny hejt oraz wszczęcie wobec tych 
sędziów postępowań dyscyplinarnych. 

EN

An organized group called Kasta operated in 
the Ministry of Justice in 2016-2018, with the 
intention of persecuting judges criticizing the 
reform of the judiciary, revealed Onet.pl in 2019.1 

The Kasta group allegedly consisted of judges, 
employees of the Ministry of Justice and the 
National Council of the Judiciary. Deputy Min-
ister of Justice Łukasz Piebiak, one of Zbig-
niew Ziobro’s closest confidants, was reported 
to have led the group as well as supervising 
and approving its main activities. The driving 
force behind the group consisted of 12 judges 
who were promoted after Minister of Justice  
Z. Ziobro took office.2 The main objectives 
of the Kasta group were a media campaign 
intended to slander judges as well as defaming, 
insulting and humiliating judges who publicly 
spoke out in defence of the rule of law and the 
independence of the courts and judges. The 
group’s strategies and actions were planned and 
discussed on WhatsApp within a discussion 
group called Kasta [caste].

Emilia Sz. (ex-wife of Judge Tomasz Sz., also 
a member of the group), a hater, who published 
defamatory information in social media, was 
employed to spread false information, mainly 
on Twitter. There, she used the troll account  
@MalaEmiE. Judges were also attacked from the 
‘JusticeWatch’ (@KastaWatch) account. Accord-
ing to Onet’s findings the most active members 
of the group were Deputy Minister of Justice 
Łukasz Piebiak, Judge Arkadiusz Cichocki and 
Judge Jakub Iwaniec, who, among other things, 
allegedly provided official documents, sensitive 
personal data and contacts to the online hater.3

‘False information and false evidence were also 
created as part of these activities, which then 
constituted the basis for initiating investigative 
or disciplinary proceedings against judges’.4

According to Iustitia’s report from 2019, the 
people from the Kasta group were reported 
to have taken advantage of their functions in 
the Ministry of Justice, the National Council 
of the Judiciary, the offices of presidents of the 
ordinary courts – they had access to personal 
data and allegedly disclosed this information to 
unauthorized personnel.5 According to hater 
Emilia’s statement in an interview with Gazeta 
Wyborcza, in order to create a false image of the 
judges, she provided information to journalists 
from the pro-government media, editor e.g. 
to W. Biedroń from the wPolityce portal or to  
P. Wenerski from TVP 1, who prepared manipu- 
lated, defamatory, compromising publications 
about individual judges.6 The consequence of 
the smear campaign was media hate, as well as 
the initiation of disciplinary proceedings against 
these judges. 
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Warszawa, 21.09.2023
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Do grupy Kasta mieli należeć  
sędziowie, pracownicy 
Ministerstwa Sprawiedliwości 
oraz Krajowej Rady 
Sądownictwa. Wiceminister 
sprawiedliwości Łukasz Piebiak 
kierował grupą oraz nadzorował  
i zatwierdzał jej główne działania. 
Siłę sprawczą grupy stanowiło 
12 sędziów, którzy zostali 
awansowani po objęciu urzędu 
przez ministra sprawiedliwości 
Zbigniewa Ziobrę.

EN

‘The Kasta group consisted of judges, employ ees of the Ministry of Justice and the National 
Council of the Judiciary. Deputy Minister of Justice Łukasz Piebiak led the group as well as 
supervising and approving its main activities. The driving force behind the group consisted 
of 12 judges who were promoted after Minis ter of Justice Z. Ziobro took office.’
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Warszawa, 17.10.2021
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Warszawa, 28.04.2021
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Piotr
Gąciarek

Sędzia Sądu Okręgowego w Warszawie. 
Wiceprezes warszawskiego oddziału 
Stowarzyszenia Sędziów Polskich „Iustitia”. 

Judge of the Regional Court in Warsaw.
Vice-president of the Warsaw branch 
of the ‘Iustitia’ Association 
of Polish Judges. 

Warszawa, 15.10.2021
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Judge Gaciarek has been involved for years in 
defending the independence of judges and the 
courts and is known for his critical statements 
regarding judicial reform. He has faced a num-
ber of repressions for his fight for the rule of 
law and his criticism. 

REPRESSIONS

The Disciplinary Chamber suspended Judge 
Gąciarek on 24 November 2021 for over a year 
and reduced his salary by 40%. This was pun-
ishment for refusing to adjudicate with a neo-
judge. Judge Gąciarek invoked the judgments 
of the ECtHR and the CJEU, arguing that such 
a membership of the court is defective.1

In January 2023, the Professional Liability 
Chamber of the Supreme Court stated that 
the judge could not be suspended for applying 
European law and reinstated him.

Other types of repression that Judge Gąciarek 
faced were disciplinary proceedings for apply-
ing EU law and transfer to another division as 
punishment. For challenging rulings issued by 
neo-judges, Gaciarek was transferred from adju-
dication in criminal cases to the enforcement 
of debts to the state treasury.

HATE

In 2021, Judge Gąciarek won a defamation law-
suit against TVP1. As part of the settlement, 
the hater, Emilia Sz., apologized publicly to 
the judge.

Before that happened, Judge Gąciarek was 
dragged into the dirt machine. He became a vic-
tim of the Kasta hater group, which prepared 
a smear campaign against the judge in the public 
and social media. 

Judge Piotr Gąciarek met a woman to whom 
he lent a substantial amount of money, which 
she later refused to return, as a result of which 
she was sentenced to imprisonment for embez-
zlement. Hater Emilia Sz., prepared a cam-
paign with the Kasta group to slander the judge. 
According to Onet.pl, she allegedly provided 
doctored information to the TVP1 journal-
ist, P. Wenerski.2 Deputy Minister of Justice 
Łukasz Piebiak allegedly wrote to Emilia then 
that this had pleased him greatly. In May 2018, 
in an episode from the ‘Alarm’ series in TVP1, 
a convicted woman (Pola F.) was presented as 
Judge Gąciarek’s victim, who brought about her 
punishment through the use of his connections 
and professional position.

Sędzia Piotr Gąciarek od lat jest zaangażowany w 
obronę niezależności sędziów oraz sądów i sły-
nie z krytycznych wypowiedzi na temat reformy 
sadowniczej. Za walkę o praworządność oraz 
krytykę spotkał się on z wieloma represjami.

REPRESJE

24 listopada 2021 roku Izba Dyscyplinarna 
Sądu Najwyższego zawiesiła sędziego Gąciarka 
na ponad rok i obniżyła jego wynagrodzenie  
o 40 proc. Była to kara za odmowę orzekania 
z neo-sędzią. Sędzia Gąciarek powoływał się 
na orzeczenia ETPC i TSUE, argumentując, że 
taki skład sądu jest wadliwy1.

W styczniu 2023 roku Izba Odpowiedzialności 
Zawodowej Sądu Najwyższego stwierdziła, że 
sędzia nie mógł być zawieszony za stosowanie 
prawa europejskiego i odwiesiła go.

Innego rodzaje represje, które spotkały sędziego 
Gąciarka, to postępowania dyscyplinarne za 
stosowanie prawa unijnego oraz karne prze-
niesienie do innego wydziału. Za podważanie 
orzeczeń wydanych przez neosędziów Gąciarek 
został przeniesiony z orzekania w sprawach 
karnych do wydziału egzekucji należności na 
rzecz skarbu państwa.

HEJT

W 2021 roku sędzia Gąciarek wygrał proces 
przeciwko TVP1 o zniesławienie. W ramach 
zawartej ugody hejterka Emilia S. przeprosiła 
publicznie sędziego.

Zanim to się stało, sędzia Gąciarek został wcią-
gnięty w machinę brudu. Stał się ofiarą grupy 
hejterskiej Kasta, która przygotowała akcję 
oczerniającą sędziego w mediach publicznych 
i społecznościowych. 

Sędzia Piotr Gąciarek poznał kobietę, której 
pożyczył większą sumę pieniędzy. Nie chciała 
ona ich później zwrócić, w wyniku czego została 
ona następnie skazana na karę pozbawienia 
wolności za wyłudzenie. Hejterka Emilia S. 
przygotowała z grupą Kasta akcję zniesławie-
nia sędziego. Jak donosi portal Onet, miała 
dostarczyć zmanipulowane informacje redak-
torowi TVP1 Przemysławowi Wenerskiemu2. 
Wiceminister sprawiedliwości Łukasz Piebiak 
miał pisać wtedy do Emilii, że bardzo go to 
cieszy. W maju 2018 roku w programie TVP1 
z cyklu „Alarm” skazana kobieta (Pola F.) została 
przedstawiona jako ofiara sędziego Gąciarka, 
który wykorzystując swoje znajomości i pozycję 
zawodową, doprowadził do jej ukarania. 

Sąd Apelacyjny w Łodzi w 2022 roku nakazał 
Telewizji Polskiej przeproszenie sędziego Pio-
tra Gąciarka i zapłacenie mu 40 tysięcy zło-
tych zadośćuczynienia za naruszenie jego dóbr 
osobistych. 

Po wyemitowaniu programu wiceminister spra-
wiedliwości Łukasz Piebiak napisał do Emilii S., 
że przesyła wiadomość o programie szefowi, 
czyli prokuratorowi generalnemu Zbigniewowi 
Ziobrze: „By i on się ucieszył”3.

Akcja oczernienia sędziego była kontynuowana 
przez grupę Kasta głównie na Twitterze z konta 
MalaEmi oraz KastaWatch, jej skutkiem był hejt 
pod adresem sędziego. 

In 2022, the Court of Appeal in Łódź ordered 
TVP to apologize to Judge Piotr Gąciarek 
and pay him PLN 40,000 in compensation for 
breaching his personal rights. 

After the programme has aired, Deputy Min-
ister of Justice Ł. Piebiak wrote to Emilia Sz. 
informing her that he was sending a message 
about the programme to his manager, namely 
Prosecutor General Zbigniew Ziobro: ‘So that 
he could be pleased too.’3

The Kasta group continued the campaign of 
defaming the judge, mainly on Twitter, from 
the ‘MalaEmi’ and the ‘KastaWatch’ accounts, 
which resulted in hate speech against the judge. 

1. oko.press/sedzia-gaciarek-nie-bedzie-mogl-sadzic-tak-nominatka-ziobry-ukarala-go-za-prawo-ue (wejście/accessed on 27.07.2023)

2. https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/sledztwo-onetu-farma-trolli-w-ministerstwie-sprawiedliwosci-czyli-za-czynienie-dobra/j6hwp7f  

(wejście/accessed on 28.07.2023), https://wyborcza.pl/7,75398,25103078,tak-tvp-pomagala-w-dyskredytowaniu-sedziow-z-iustitii-za-akcja.html (wejście/accessed on 28.07.2023)

3. wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/sledztwo-onetu-farma-trolli-w-ministerstwie-sprawiedliwosci-czyli-za-czynienie-dobra/j6hwp7f (wejście/accessed on 12.08.2023)

SUSPENDED 
FOR 420 DAYS, 
HATE, DEMOTION 

ZAWIESZONY 
PRZEZ 420 DNI,  
DEGRADACJA,
HEJT

https://oko.press/sedzia-gaciarek-nie-bedzie-mogl-sadzic-tak-nominatka-ziobry-ukarala-go-za-prawo-ue
https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/sledztwo-onetu-farma-trolli-w-ministerstwie-sprawiedliwosci-czyli-za-czynienie-dobra/j6hwp7f
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Warszawa, 18.10.2021
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He has become one of the most harassed and 
repressed judges in Poland for fighting for the 
rule of law.

Judge Igor Tuleya was reinstated in Novem-
ber 2022 after more than 700 days of suspen-
sion. The CJEU passed a judgment in July 2023 
in which it held that the decision to suspend  
I. Tuleya is incompatible with EU law.1 The 
ECtHR also held that Poland breached Judge 
Tuleya’s right to a fair trial, his right to respect 
of private life and the freedom of speech.2

REPRESSION

Judge Tuleya issued, among other things, judg-
ments which were unfavourable for the govern-
ment or judgments affecting politicians from 
that camp.3 In December 2017, Tuleya ordered 
the prosecutor’s office to investigate PiS’s voting 
on the budget in the Column Hall of the Sejm. 
PiS committed numerous irregularities during 
the voting4, including blocking access for oppos- 
ition members and altering the voting reports. 
Judge Igor Tuleya allowed journalists in for 
the announcement of a ruling that was critical 
of PiS, which the prosecutor’s office acknow- 
ledged as being unlawful. He was charged for 
this and the Disciplinary Chamber lifted his 
judicial immunity in November 2020. He was 
simultaneously suspended from office and his 
salary was reduced by a quarter. 

After unsuccessful attempts to press criminal 
charges against Tuleya in person, the national 
prosecutor’s office filed a motion allowing the 
judge to be detained by the police and brought 
to the prosecutor’s office by force.

Za walkę o praworządność Igor Tuleya stał się 
jednym z najbardziej szykanowanych i repre-
sjonowanych sędziów w Polsce.

W listopadzie 2022 roku sędzia Igor Tuleya 
został po przeszło 700 dniach zawieszenia przy-
wrócony do wykonywania czynności orzecz-
niczych. W lipcu 2023 TSUE wydał wyrok, iż 
decyzja o zawieszeniu Igora Tulei jest niezgodna 
z prawem UE1. ETPC uznał również, że Polska 
naruszyła wobec sędziego Tulei prawo do rze-
telnego procesu, prawo do poszanowania życia 
prywatnego oraz wolność słowa2.

REPRESJE

Sędzia Tuleya wydawał m.in. wyroki nieko-
rzystne dla rządu lub dotykające polityków 
z tego obozu3. W grudniu 2017 Tuleya nakazał 
prokuraturze śledztwo odnośnie do głosowania 
przez PiS budżetu w Sali Kolumnowej w Sejmie. 
Podczas głosowania doszło do wielu niepra-
widłowości po stronie PiS4, m.in. blokowano 
dostęp posłom opozycji, przerabiano proto-
koły z głosowania. Sędzia Igor Tuleya wpuścił 
dziennikarzy na ogłoszenie krytycznego dla 
PiS orzeczenia, co prokuratura uznała za bez-
prawne. Za to zostały postawione mu zarzuty 
oraz w listopadzie 2020 roku Izba Dyscyplinarna 
Sądu Najwyższego pozbawiła go immunitetu 
sędziowskiego. Jednocześnie został on zawie-
szony w pełnieniu funkcji, a jego pensja została 
obniżona o jedną czwartą. 

Po nieudanych próbach postawienia osobiście 
Tulei zarzutów karnych prokuratura krajowa 
wystąpiła z wnioskiem o zatrzymanie sędziego 
i  jego siłowe doprowadzenie do prokuratury 
przez policję.

Inne represje stosowane wobec sędziego Tulei 
to wszczęte postępowania dyscyplinarne m.in. 
za krytyczne wypowiedzi medialne w obronie 
niezależności sądownictwa. Obok postępowań 
dyscyplinarnych toczą się postępowania wyja-
śniające, np. w sprawie udziału sędziego na 
festiwalu Pol’and’Rock i za udział w spotkaniach 
z obywatelami5. 

HEJT

Sędzia Tuleya stal się również obiektem nie-
nawistnej kampanii w mediach tradycyjnych 
i społecznościowych. Hejterska grupa Kasta 
oczerniała regularnie sędziego na platformie 
Twitter z konta MalaEmiE oraz KastaWatch.
Nie tylko był atakowany wirtualnie, lecz także 
w przestrzeni publicznej spotkał się wiele razy 
z agresją i wyzwiskami.

Other repressions against Judge Tuleya include 
initiated disciplinary proceedings, including for 
critical statements in the media in defence of 
the independence of the judiciary. In addition 
to disciplinary proceedings, investigations are 
also pending, e.g. with regard to the judge’s 
participation at the Pol’and’Rock Festival and 
for participation in meetings with citizens.5

HATE

Judge Tuleya also became the target of a hate 
campaign in the traditional and social media. 
The Kasta hate group regularly slandered the 
judge on Twitter from the ‘MalaEmiE’ and  
‘KastaWatch’ accounts.

He was attacked not only in the virtual world, 
but also encountered aggression and insults in 
public on numerous occasions.

ZAWIESZONY 
PRZEZ 740 DNI, 
UCHYLENIE 
IMMUNITETU,
HEJT

SUSPENDED 
FOR 740 DAYS, 
HATE, LIFTED
IMMUNITY

1. https://monitorkonstytucyjny.eu/archiwa/26017 (wejście/accessed on 12.08.2023) 

2. https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/naruszenie-praw-sedziego-tulei-wyrok-etpcz,522067.html (wejście/accessed on 12.08.2023)

3. https://www.iustitia.pl/images/pliki/raport2020/Raport_PL.pdf (wejście/accessed on 12.08.2023)

4. https://oko.press/sn-igor-tuleya-wraca-do-pracy-nie-popelnil-przestepstwa-i-nie-ma-zgody-na-jego-silowe-zatrzymanie (wejście/accessed on 12.08.2023)

5. https://komitetobronysprawiedliwosci.pl/app/uploads/2021/11/Raport_KOS_2021_internet.pdf (wejście/accessed on 12.08.2023)
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„W internecie, na Twitterze czy 
w innych mediach to już wprost  
są komunikaty: zabić ich, dajcie 
mi jego adres itd., więc ta 
sekwencja zdarzeń tak wygląda: 
najpierw ktoś z prominentnych 
polityków wskazuje palcem 
przez jakąś swoją wypowiedź, 
później jest to rozdmuchiwane 
w mediach itd.”. 

EN

‘On the Internet, especially on platforms like Twitter and other media, there are direct
messages like “kill them” or “give me their address.” This sequence of events typically starts 
with a prominent politician pointing fingers at his statements, which then gets blown up 
in the media and it goes on.’

Igor 
Tuleya
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Warszawa, 15.10.2021
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Monika
Frąckowiak

Sędzia Sądu Rejonowego w Poznaniu.
Członkini Stowarzyszenia Sędziów 
Polskich „Iustitia”. 

Judge of the District Court in Poznań.
Member of the ‘Iustitia’ Association 
of Polish Judges. 

Poznań, 3.08.2021
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‘Their actions are meant to intimidate people, to make judges realize that, if you remain silent 
and don’t cause any trouble, you’ll be left alone. But if you do something, you should be aware 
that we shall make life difficult for you. And, to some extent, this is working.’

„Działają tak, by przestraszyć 
ludzi i uświadomić sędziom,  
że jeśli milczysz i nie sprawiasz 
kłopotów, masz spokój. 
Ale jeśli coś zrobisz, musisz 
być świadom, że utrudnią 
ci życie. I do pewnego stopnia 
to działa”.

Monika 
Frąckowiak
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prof. Krystian 
Markiewicz

Sędzia Sądu Okręgowego w Katowicach
Profesor prawa Uniwersytetu Śląskiego oraz  
prezes Stowarzyszenia Sędziów Polskich „Iustitia”. 

Judge of the District Court in Katowice
Professor of law at the University of Silesia  
and president of the ‘Iustitia’ Association  
of Polish Judges. 

Katowice, 3.12.2021
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„Ich celem nie jest niszczenie 
sędziów. Celem jest kupienie 
sobie absolutnej bezkarności 
i władzy. Ludzie chcą władzy. 
Polityka chce władzy, chce 
być władzą omnipotentną. 
I żeby ten cel zrealizować, 
muszą mieć sądy. O to chodzi 
w tym wszystkim. To trzeba 
zrozumieć”.

EN

‘It’s not their objective to destroy judges. Only the objective is to buy themselves absolute 
impunity and power. People want power. Politics wants power; it wants to be the omnipotent 
authority. And in order to achieve this objective, they have to have the courts. That’s what this 
is all about. That needs to be understood.’

Krystian 
Markiewicz
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Warszawa, 15.10.2021



42

Warszawa, 10.04.2021
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Beata
Morawiec

Sędzia Sądu Okręgowego w Krakowie.
Prezes Stowarzyszenia Sędziów „Themis”.

Judge of the Regional Court in 
Kraków President of the ‘Themis’ 
Association of Judges.

Kraków, 6.12.2021
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„Zaufanie buduje się przez
wiele lat, a niszczy je w ciągu
jednego dnia”.

EN

‘Trust is built over many years
and can be destroyed in a single day.’

Beata 
Morawiec
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Judge Morawiec has repeatedly criticized the 
reform of the judiciary. The Minister of Justice, 
Zbigniew Ziobro, dismissed her from the posi-
tion of the president of the Regional Court in 
Kraków in 2017. This was part of a nationwide 
purge of 159 court presidents.1

Judge Beata Morawiec filed a civil action against 
Z. Ziobro for a breach of her personal rights, 
which the minister lost in January 2019.

REPRESSION

The prosecutor’s office initiated proceedings 
against Judge Beata Morawiec in 2020 in con-
nection with her alleged acceptance of a mobile 
phone in exchange for a favourable verdict and 
the alleged acceptance of public funds for a judi-
cial analysis. Employees of the Anti-Corrup-
tion Bureau and the prosecutor broke into her 
home in September 2020 at six in the morning 
to conduct a search, taking a laptop and digital 
media. Morawiec denied all the allegations and 
filed a complaint.

In addition, the Disciplinary Chamber of the 
Supreme Court simultaneously illegally lifted 
her immunity and suspended her from office. 
Judge Morawiec’s salary was also cut by 50%.

In June 2021, the bench of the Disciplinary 
Chamber held that there were no factual 
grounds substantiating Beata Morawiec’s com-
mitment of the alleged crimes. The Disciplinary 
Chamber of the Supreme Court overruled the 
contested resolution and refused to lift Judge 
Morawiec’s immunity. 

Sędzia Beata Morawiec wielokrotnie krytyko-
wała reformę sądownictwa. W 2017 roku mini-
ster sprawiedliwości Zbigniew Ziobro odwołał 
ją ze stanowiska prezesa Sądu Okręgowego 
w Krakowie. Była to część ogólnopolskiej czystki  
159 prezesów sądów1.

Sędzia Beata Morawiec wytoczyła Zbigniewowi 
Ziobrze proces cywilny o naruszenie jej dóbr 
osobistych, który minister przegrał w styczniu 
2019 roku.

REPRESJE

W 2020 prokuratura wszczęła wobec sędzi Beaty 
Morawiec postępowanie w związku z rzekomym 
przyjęciem przez nią telefonu komórkowego 
w zamian za wydanie korzystnego wyroku oraz 
rzekomym przyjęciem środków publicznych za 
analizę sądową. We wrześniu 2020 roku pra-
cownicy Centralnego Biura Antykorupcyjnego 
i prokurator wdarli się do jej domu o szóstej rano 
na przeszukanie, zabierając laptopa i nośniki 
cyfrowe. Morawiec zaprzeczyła wszystkim 
zarzutom i złożyła skargę.

Dodatkowo w tym samym czasie Izba Dyscy-
plinarna Sądu Najwyższego nieprawomocnie 
uchyliła jej immunitet i zawiesiła w czynno-
ściach służbowych. Sędzi Morawiec obniżono 
także wynagrodzenie o 50 proc. 

W czerwcu 2021 roku skład orzekający Izby 
Dyscyplinarnej SN uznał, że nie ma podstaw 
faktycznych, które by uprawdopodobniały, 
że Beata Morawiec popełniła zarzucane jej 
przestępstwa. Izba Dyscyplinarna SN zmie-
niła zaskarżoną uchwałę i odmówiła uchylenia 
immunitetu sędzi Morawiec. 

HEJT 

Oprócz represji ze strony władz sędzia Beata 
Morawiec została zniesławiona przez media 
państwowe. TVP1 wyemitowało w „Wiadomo-
ściach” materiały szkalujące, które były oparte 
na przecieku z akt prokuratury. Program został 
wyemitowany dwa dni przed posiedzeniem Izby 
Dyscyplinarnej Sądu Najwyższego, która miała 
zdecydować, czy uchylić jej immunitet2.

Sędzia Morawiec stała się również ofiarą kam-
panii hejtu w mediach społecznościowych.  
Na Twitterze grupa Kasta z konta KastaWatch, 
rozpowszechniając nieprawdziwe informacje na 
temat sędzi Morawiec, oczerniała ją regularnie. 

Przeciwko sędzi Morawiec trwają dalej postę-
powania wyjaśniające i dyscyplinarne. 

1. en.odfoundation.eu/a/190999,polish-public-prosecutors-office-selected-cases-of-malicious-prosecution-and-dereliction-of-duties/ (wejście/accessed on 12.08.2023)

2. oko.press/tvp-uderza-w-sedzie-beate-morawiec (wejście/accessed on 12.08.2023)

HATE 

In addition to repression by the authorities, 
Judge Beata Morawiec was defamed by the state 
media. TVP1 broadcast materials slandering 
her in its news broadcast, ‘Wiadomości’, which 
were based on a leak from the files of the pros-
ecutor’s office. The programme was broadcast 
two days before the Disciplinary Chamber’s 
meeting which was to decide whether or not 
to lift her immunity.2

Judge Morawiec also became the victim of a hate 
campaign in the social media. The Kasta group 
from the ‘KastaWatch’ account on Twitter spread 
false information about Judge Morawiec and 
regularly slandered her. 

Investigative and disciplinary proceedings are 
still pending against Judge Morawiec. 

ZAWIESZONA 
PRZEZ 232 DNI, 
POMAWIANA 
I ZNIESŁAWIANA 

SUSPENDED 
FOR 232 DAYS, 
VICTIM OF 
LIBEL AND 
DEFAMATION

https://en.odfoundation.eu/a/190999,polish-public-prosecutors-office-selected-cases-of-malicious-prosecution-and-dereliction-of-duties/
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Dowód: dokument odwołania sędzi Beaty Morawiec.

Evidence: Document of dismissal of Judge Beata Morawiec.
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Paweł
Juszczyszyn

Sędzia Sądu Rejonowego w Olsztynie.
Członek Stowarzyszenia Sędziów 
Polskich „Iustitia”.

Judge of the District Court in Olsztyn.
Member of the ‘Iustitia’ Association 
of Polish Judges.

Olsztyn, 15.12.2021
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1. curia.europa.eu/juris/document/documentjsf;jsessionid=D2387757C4060F40F021918B70BEB1E2?text=&docid=

220770&pageIndex=0&doclang=PL&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=661595 (wejscie/accessed on 11.08.2023)

EN

The first Polish judge to implement the CJEU 
ruling of November 2019.

The Disciplinary Chamber suspended him in 
February 2020 for executing a ruling which led 
to the CJEU examining the legality of the Discip- 
linary Chamber and the rules on appointment 
to the new National Council of the Judiciary 
and declaring them unlawful.1 

REPRESSION

Judge Juszczyszyn faced suspension from Febru-
ary 2020 to May 2023, a 40% salary cut, bullying, 
demotion and a transfer without his consent 
from the civil division to the family division of 
the District Court for applying EU law. 

Further disciplinary and investigative proceed-
ings are still being initiated against him, includ-
ing for his involvement in the ‘KOD’ [Committee 
for the Defence of Democracy] Jubilee and for 
his absence from court when he took part in 
an academic conference in Oslo. The investiga-
tive proceedings apply, among other things, to 
questioning the judge’s status and statements 
for TVN24.

The allegations against Judge Paweł Juszczyszyn 
are of a systemic harassment nature, the object- 
ive of which is to cause a chilling effect on the 
community of judges. 

Paweł Juszczyszyn to pierwszy sędzia, który 
wykonał wyrok TSUE z listopada 2019 roku.

Izba Dyscyplinarna Sądu Najwyższego zawie-
siła go w lutym 2020 roku za wykonanie orze-
czenia, które doprowadziło do zbadania przez 
TSUE legalności owej Izby Dyscyplinarnej SN 
i zasad powoływania do nowej Krajowej Rady 
Sądownictwa oraz uznania ich za niezgodne 
z prawem1.

REPRESJE

Za zastosowanie prawa UE sędziego Juszczy-
szyna spotkało zawieszenie w czynnościach 
od lutego 2020 do maja 2023 roku, obniżenie 
wynagrodzenia o 40 proc., mobbing, degradacja, 
przeniesienie bez jego zgody z wydziału cywil-
nego do wydziału rodzinnego sądu rejonowego. 

Nadal są wobec niego wszczynane kolejne postę-
powania dyscyplinarne i wyjaśniające, m.in. za 
udział w jubileuszu KOD lub za nieobecność 
w sądzie w czasie, gdy brał udział w konferencji 
naukowej w Oslo. Postępowania wyjaśniające 
dotyczą m.in. kwestionowania statusu sędziego 
lub wypowiedzi dla telewizji TVN24.

Zarzuty stawiane sędziemu Pawłowi Juszczyszy-
nowi mają charakter systemowych szykan, któ-
rych celem jest wywołanie mrożącego wpływu 
na środowisko sędziów. 

WYROK EUROPEJSKIEGO TRYBUNAŁU
PRAW CZŁOWIEKA

Europejski Trybunał Praw Człowieka w Stras-
burgu orzekł, iż zawieszenie w czynnościach 
służbowych sędziego Pawła Juszczyszyna przez 
Izbę Dyscyplinarną Sądu Najwyższego za wyda-
nie orzeczenia sądowego naruszyło jego nastę-
pujące prawa:
– prawo do rzetelnego procesu sądowego,
– prawo do poszanowania prywatności
i życia rodzinnego,
– granice stosowania ograniczeń prawnych.

JUDGMENT OF THE EUROPEAN
COURT OF HUMAN RIGHTS

The European Court of Human Rights in Stras-
bourg ruled that Judge Paweł Juszczyszyn’s sus-
pension by the Disciplinary Chamber of the 
Supreme Court for issuing a court decision 
breached the following rights:

His right to a fair trial.
His right to privacy and family life.
The limits on the use of legal restrictions.

ZAWIESZONY 
PRZEZ 838 DNI, 
DEGRADACJA, 
SZYKANY

SUSPENDED 
FOR 838 DAYS, 
DEMOTION, 
PERSECUTION

https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf%253Bjsessionid=D2387757C4060F40F021918B70BEB1E2?text=&docid=220770&pageIndex=0&doclang=PL&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=661595
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf%253Bjsessionid=D2387757C4060F40F021918B70BEB1E2?text=&docid=220770&pageIndex=0&doclang=PL&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=661595
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„Żyłem w strasznym napięciu, 
ale ani przez chwilę nie miałem 
wątpliwości, że trzeba się bić,  
że nie mogę ustąpić, dać się 
złamać, zamknąć w czterech 
ścianach w domu. Dziś mam 
ogromną satysfakcję, że tak 
postąpiłem”.

EN

‘I lived in terrible stress, but not for a moment, not even a single moment did I doubt the need 
to fight, to stand my ground, to refuse to be broken, to avoid being isolated. Today, I am greatly 
satisfied about how I behaved.’

Paweł 
Juszczyszyn
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Dowód: uchwala dotycząca zawieszenia w czynnościach służbowych sędziego Pawła Juszczyszyna.

Evidence: Resolution on Judge Paweł Juszczyszyn’s suspension.



52

Warszawa, 14.10.2021



53



54

Waldemar
Żurek

Sędzia Sądu Okręgowego w Krakowie.
Członek zarządu głównego Stowarzyszenia 
Sędziów „Themis”.

Judge of the Regional Court in Kraków.
Member of the main board of the 
‘Themis’ Association of Judges.

Kraków, 9.12.2021
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„Bardzo cenię sobie wolność, 
bo pamiętam komunę, 
gdy tej wolności nie było. 
Widzę, że teraz to wszystko 
wraca, i dlatego poświęcę 
swoje całe życie, by uratować 
w Polsce demokrację i wolność”.

EN

‘I value freedom very much, because I remember Communism, when there was no freedom.
I see it all coming back now and this is why I shall devote my whole life to preserving
democracy and freedom in Poland.’

Waldemar 
Żurek
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Sędzia Waldemar Żurek jest jednym z kilku 
najbardziej szykanowanych sędziów w Polsce. 
Łącznie toczy się przeciwko niemu ponad 20 po- 
stępowań dyscyplinarnych, które mają za zada-
nie nie tylko jego zniszczenie, lecz także utrud-
nienie mu wykonywanie pracy sędziego.

Sędzia Waldemar Żurek jako jeden z pierw-
szych publicznie krytykował negatywne zmiany 
w  sądownictwie po 2015 roku oraz bronił 
w swoich wypowiedziach niezależności sądów, 
niezawisłości sędziów oraz demokratycznego 
państwa prawa. Spotkały go za to liczne represje 
ze strony władz. 

REPRESJE 

Do 2018 roku sędzia Żurek był rzecznikiem 
Krajowej Rady Sądownictwa i Sądu Okręgo-
wego w Krakowie. Nowa prezes sądu, Dagmara 
Pawełczyk-Woicka, nominowana przez ministra 
sprawiedliwości Zbigniewa Ziobrę, odwołała 
Żurka i przeniosła go do innego wydziału.

Sędzia Waldemar Żurek brał udział w wielu 
spotkaniach obywatelskich. Jego działalność 
obywatelska spotkała się z reakcją rzeczników 
dyscyplinarnych Zbigniewa Ziobry. Został 
wezwany do sporządzenia pisemnych oświad-
czeń dotyczących spotkań w 2018 roku z oby-
watelami w Lublinie i rozmów z młodzieżą 
o konstytucji w Dobczycach. 

Ministerstwo zaczęło prześwietlać pracę zawo-
dową sędziego, by znaleźć powody do wszczęcia 
postępowań dyscyplinarnych. Uruchomiono 
także postępowania dyscyplinarne za wywiady 
w mediach, których sędzia Żurek udzielał, oraz 
za jego orzeczenia, w których stosował się do 
wyroków sądów europejskich (ETPC, TSUE). 

NĘKANIE RODZINY

Dalsze nękanie dotknęło nie tylko samego 
sędziego, lecz także jego rodzinę. W związku 
z badaniem oświadczenia majątkowego Cen-
tralne Biuro Antykorupcyjne (CBA) wszczęło 
także postępowanie wobec ciężarnej żony 
sędziego Żurka, narażając ją na niezwykle silny 
stres. Najmłodsza córka sędziego urodziła się 
z bardzo ciężką wadą serca. 

Fala hejtu uderzyła także w rodziców sędziego, 
nieznani sprawcy obrzucili jajkami ich dom. 
Dopiero rok po tym zdarzeniu prokuratura prze-
słuchała jego rodziców, którzy czuli się bardziej 
oskarżeni niż poszkodowani. Wywlekano także 
nieprawdziwe informacje z życia rodzinnego 
sędziego Żurka, co uderzało w jego córki.

KAMPANIA OSZCZERSTW W MEDIACH 

Szczegóły rozwodu z pierwszą żoną wyciekły do 
prorządowych mediów, gdzie obok fragmentu 
skargi byłej żony opublikowano – niezgodnie 
z prawem – poufne dokumenty z wrażliwymi 
danymi osobowymi i majątkowymi. Artykuł  
zniesławiający sędziego Żurka ukazał się 
w „Super Expressie”, zreferowała go również 
„Gazeta Polska” i  inne media. Sędzia pozwał 
byłą żonę o ochronę dóbr osobistych i wygrał 
sprawę. W 2019 roku była małżonka przeprosiła 
sędziego na łamach „Gazety Polskiej”, wyjaśnia-
jąc, że rozpowszechniała nieprawdziwe infor-
macje na jego temat. 

Sędzia Waldemar Żurek stał się również 
ofiarą grupy hejterskiej Kasta. Hejterka Emilia 
wraz z innymi członkami tej grupy planowała 
akcje oczerniania sędziego Żurka na komu-
nikatorze WhatsApp i umieszczała regular-
nie zmanipulowane komunikaty w mediach 
społecznościowych. 

Mimo że hejterka Emilia przyznała się publicz-
nie do tych działań i pokazała dowody na roz-
powszechniania hejtu, a także przeprosiła na 
piśmie sędziego Żurka, prokuratura Ziobry 
umorzyła postępowanie karne, uzasadniając, że 
nie wie, kim jest Mała Emi, wcześniej oddalając 
wnioski dowodowe o przesłuchanie wszystkich 
członków grupy Kasta.

MOBBING, 
NĘKANIE RODZINY, 
SZYKANY
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Kraków, 27.10.2022
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Kraków, 8.12.2021
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Disciplinary proceedings were also launched for 
interviews in the media that Judge Żurek had 
given and for his rulings in which he complied 
with rulings of the European courts (ECtHR, 
CJEU). 

HARASSMENT OF THE FAMILY

Further harassment has affected not only the 
judge himself, but also his family. While examin-
ing his asset declaration, the Central Anti-Cor-
ruption Bureau (CBA) also initiated proceedings 
against Judge Żurek’s pregnant wife, expos-
ing her to extremely strong stress. The judge’s 
youngest daughter was born with a very severe 
heart defect.

The wave of hate has also affected the judge’s 
parents, unknown perpetrators pelted their fam-
ily home with eggs. As late as a year after this, 
the prosecutor’s office questioned his parents, 
who felt more like accused than victims. False 
information about Judge Żurek’s family life was 
also brought out, which affected his daughters.

SMEAR CAMPAIGN IN THE MEDIA

The details of the divorce from his first wife were 
leaked to the pro-government media, where, 
in addition to a fragment of the ex-wife’s com-
plaint, confidential documents with sensitive 
personal and property data were unlawfully 
published. An article slandering Judge Żurek 
was published in ‘Super Express’; it was also 
covered by ‘Gazeta Polska’ and other media. 
The judge sued his ex-wife for protection of 
personal rights and won the case. In 2019, the 
judge’s former spouse apologized to him in 
‘Gazeta Polska’ explaining that she had been 
disseminating false information about him. 

Judge Waldemar Żurek also fell victim of the 
Kasta hate group. One of the haters, Emilia, 
together with other members of that group, 
planned campaigns to slander Judge Żurek on 
WhatsApp and regularly posted doctored mes-
sages in the social media. 

Although the hater, Emilia, publicly admitted 
to these activities and presented evidence of 
the dissemination of hate speech, as well as 
apologizing in writing to Judge Żurek, Ziobro’s 
prosecution service discontinued its criminal 
proceedings against her on the grounds that 
they did not know who ‘Mała Emi’ [‘Little Emi’] 
was, previously dismissing applications to admit 
evidence from the questioning of all members 
of the Kasta group.

EN

Judge Żurek is one of the most persecuted judges 
in Poland. A total of more than twenty discip- 
linary proceedings are pending against him, 
which are designed not only to destroy him, 
but also to obstruct him from performing the 
work of a judge.

Judge Waldemar Żurek was one of the first 
to publicly criticize the negative changes in 
the judiciary after 2015 and, in his statements, 
defended the independence of the courts, the 
independence of judges and the democratic state 
governed by the rule of law. For this, he faced 
numerous repressions from the authorities. 

REPRESSION

Until 2018, Judge Żurek was the press officer 
of the National Council of the Judiciary and 
the Regional Court in Kraków. The new court 
president, D. Pawełczyk-Woicka, who was nom- 
inated by Minister of Justice Z. Ziobro, dis-
missed Żurek and transferred him to a differ-
ent division.

Judge Waldemar Żurek took part in numerous 
civic meetings. His civic activities encountered 
a reaction from Z. Ziobro’s disciplinary commis-
sioners. He was summoned to prepare written 
statements about meetings from 2018 with citi- 
zens in Lublin and discussions about the Con-
stitution with youths in Dobczyce. The ministry 
started to scrutinize the judge’s work to find 
reasons for initiating disciplinary proceedings.

BULLYING, 
PERSECUTION, 
HATE
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Warszawa, 10.04.2021
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Warszawa, 10.04.2021
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Główni bohaterowie 
afery hejterskiej do dziś 
nie ponieśli odpowie-

dzialności dyscyplinarnej 
ani karnej.

The main players in the hate scandal 
have not been held accountable 
on either disciplinary or criminal 
charges to this day.
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Główni bohaterowie 
afery hejterskiej do dziś 
nie ponieśli odpowie-

dzialności dyscyplinarnej 
ani karnej.
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